ANALISE POR ITENS DO RESUMO DOS TRABALHOS ORIGINAIS E INICIACAO CIENTIFICA

FASE 1- AVALIACAO DO CONTEUDO DO RESUMO DO TRABALHO - PESO 0,7

(MEDIA DAS NOTAS DE 2 AVALIADORES, PAREADOS ALEATORIAMENTE)

1.AVALIAGAO DO TiTULO

Representa o contetido do trabalho com fidelidade

() Nao (zero) ( )parcialmente (1) ( ) adequadamente (2)

2. OBJETIVO

Os objetivos efou hipoteses estdo bem formulados.
() Nao (zero) ( )parciaimente (1) ( ) adequadamente (2)

3. METODOS

3a: Desenho do estudo:
(0) Na&o foi descrito;
(1) Foidescrito

(0) Descri¢do ausente ou inadequada
(1) Descricdo adequada

(1) Série de casos, experimental; Corte transversal, caso-controle, , metanalise, revisdo sistematica
(2) Intervengéo nédo randomizado/randomizado; coorte; experimental randomizado

3h: Sao apropriados para cumprir 0s objetivos propostos, ou seja, sdo descritos de forma clara, completa e sucinta para responder
a questdo proposta. A selegéo e composicdo da amostra/participantes da pesquisa estdo adequadamente descritas. O
processo de coleta de dados e os instrumentos utilizados s&o descritos com clareza.

() Nao (zero) ( )parcialmente (2) ( )adequadamente (4)

3c: A andlise estatistica é apropriada?
() Néo (zero) () parciaimente (1) () adequadamente (2)

4. RESULTADOS

A apresentagao dos resultados é clara e coerente com os objetivos.
() Nao (zero) ( )parcialmente (1)  ( )adequadamente (2)

5. CONCLUSOES

5a: S&o claras e baseadas nos achados do estudo respondendo aos objetivos

() Nao (zero) ( )parcialmente (1) ( ) adequadamente (2)




6. CONTEUDO E REDAGAO

6a: O texto em seu todo apresenta um fio condutor nas ideias apresentadas.
() Nao (zero) ( )sim(1)

6b: A redacéo é apropriada, clara e objetiva e sem erros.

() Nao (zero) ( )parcialmente (1)  ( ) adequadamente (2)

7. O TRABALHO PROPORCIONOU INCREMENTO AO CONHECIMENTO EXISTENTE

7a: O estudo é relevante para desenvolvimento de técnicas/tratamento que beneficiem pacientes

() Nao (zero) () Parcialmente (2) () Muito (4)



ANALISE DO RELATO DE CASO (PARA DECISAO DE ACEITE, SEM FINS DE PREMIACAO)

1. QUALIDADE DO TEXTO (COERENCIA, CLAREZA, CORREGAO)

NoTA: (0) (1) (2) (3) (4) (5)

2. QUALIDADE DOCUMENTAL

NoTA: (0) (1) (2) (3) (4) (5)

3. LITERATURA PERTINENTE E ATUALIZADA

NoTA: (0) (1) (2) (3) (4) (5)

4. RELEVANCIA (CASO RARO OU DE APRESENTACAO ATIPICA)

NoTA: (0) (1) (2) (3) (4) (5)

5. COMENTARIOS E CONCLUSOES PERTINENTES AO CASO

NoTA: (0) (1) (2) (3) (4) (5)



FASE 2- AVALIACAO DO POSTER (SERAO AVALIADOS NA FASE 2 OS DEZ MELHORES
TRABALHOS ORIGINAIS E OS 3 MELHORES TRABALHOS DE INICIACAO CIENTIFICA, DE ACORDO
COM A NOTA DA FASE 1)

1) Ha concordancia entre o resumo e o pdster ? (Nao deve haver alteragéo da lista de autores, da casuistica, da metodologia, dos
resultados ou da conclus&o)

() Nao (desclassifica) () Sim

CRITERIOS DE DESEMPATE:

- seguimento as normas formais do regulamento

o O titulo devera ser 0 mesmo do resumo. Usar letras maiusculas. Abaixo do titulo, com letras menores, colocar
0s nomes dos autores (escrever 0 sobrenome com a primeira letra mailscula, seguido das iniciais em
mailsculas - Ex: Cardoso, FH) e a instituicdo (no méaximo uma linha; nomes ou abreviaturas de nomes terdo
apenas a inicial maitscula - Ex: Unicamp; as siglas serdo em mailsculas - Ex: FMUSP).

o Colocar o numero do Poster de tamanho de facil visualizagao, no canto superior ESQUERDO e a categoria no
canto superior DIREITO. O nimero sera fornecido pela SOGESP no e-mail de aprovacéo do trabalho e também
podera ser consultado no site do Congresso.

o Fazer legendas para figuras e tabelas.

o Apresentar objetivos, métodos, resultados e conclusfes em se¢des separadas e destacadas.

- formato atrativo, claro e facil



ITEM 3: PONTUACAO DA APRESENTACAO ORAL - PESO 0,3

(SERAO APRESENTADOS ORALMENTE OS 5 MELHORES TRABALHOS ORIGINAIS E O MELHOR
TRABALHO DE INICIACAO CIENTIFICA)

3a: O apresentador cumpriu o tempo estipulado para a apresentacéo (10 minutos)?

() Nao (zero) ( )Sim(3)

3b: A apresentacdo foi atrativa, clara e facil?

()zero ( )um ( )dois ( )trés ( )quatro ( )cinco

3c: O apresentador respondeu adequadamente a argui¢cao?

()zero ( )um ( )dois ( )trés ( )quatro ( )cinco

A NOTA FINAL SERA DADA POR: (NOTA DA FASE 1 X 0,7) + (NOTA DA FASE 3 X 0,3)

NOTA: Em caso de empate, serdo utilizadas os critérios:

1) Relevancia Clinica
2) Apresentacdo oral ter sido realizada pelo autor principal (primeiro autor na lista de
autores apresentada na submisséao)

NOTA 2: Casos Omissos Serdo avaliados individualmente pela Comisséo



